








Par ar mantu saistitas personas parstavja iesniegtajiem pieradijumiem pauda viedokli,
ka tie nepierada arestéto naudas Iidzeklu i1zcelsmi. Viens no pieradijumiem ir starp
T 1 un Kinas uzn€émumu ‘T______}” 2015. gada 1. septembri noslégts agenta
[igums, kas nepamato naudas lidzeklu plusmu lidz sa liguma nosl€gSanas bridim. Ka ari tas
vien, ka ir e-pasts ar uzskaititam naudas summam, kas tika parskaititas uz “C______ )~

kontu, nav pieradijums par konkreto pakalpojumu sniegsSanu, par kuriem ir veikti maksajumi.

Prokurores 1eskata kritiski veért€jami planotie darjumi ar Kinas uznémumu, kuru
veikSanai :I uznémumam ‘L | parskaitfja vairak neka
[ Jewro. Darijums, kuru bija planots noslégt ar Kinas uznémumu, ievérojot ta summu,
nevar btit mutvardos 1zteikts, bet vajadzeja but kadiem darijumu apliecinoSiem dokumentiem.
Tapéc uzskata, ka nav bijis reals nodoms 1eguldit Sos naudas lidzeklus reala saimnieciskaja
darbiba.

[3.2] Ar mantu saisfitas personas: parstavis tiesas séde ludza i1zbeigt

procesu par noziedzigl 1egtitu mantu, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 630. panta otro
dalu.

Parstavja 1eskata nav 1estajies neviens no Kriminalprocesa likuma 626. panta pirmaja
dala uzskaifitajiem priekSnosacijumiem procesa par noziedzigi 1egitu mantu uzsakSanai.

Procesa virzitaja nav ieguvusi nekadus pieradijumus vai pieradijumu kopumu, ka ari nav
centusies tos iegtt. Lieta nav neviena pieradijuma, kuru butu ieguvust vai kuru pieprasijusi
procesa virzitaja, tostarp nav ieguti pieradijumi, lai konstateétu noziedzigus nodarijumus, ar
kuriem varétu but saistits[—_____——— 1.

Attieciba uz naudas Iidzeklu kusttbu | T konta,

visi naudas lidzekli uznémuma konta ienacano| ~~ ]personiga konta, ko apstiprina
procesa virzitajas veikta konta izraksta analize. ‘T T nekad nav bijusi nekad: citi
ien€mumi, tapéc nevar runat par naudas lidzeklu rotesanu, struktur€Sanu, slepsanu, imitgjot
darfjumus. Lidz arto “[________ P” naudas Iidzekli nevar biit noziedzigi, jo to izcelsmi
nevar sasaistit ar kadu treso personu.

Parstavis paskaidroja, ka ‘1P’ darfjumi ar Kinas uznémumiem tieSam
tika planoti. Ja sie darijumi bttu notikusi atbilstosi planotajam, tad butu bijust ar1 reali naudas
[idzeklu parskaitjumi Kinas uzpémumiem. TacCu, ta ka darfjumi nenotika, nauda
likumsakarigi tika atskatitd ] ka savas sabiedribas Ipa$niekam atpakal, un tapec
logisks un likumsakarigs ir arT izskaidrojums, kapéc konta atversanas iesnieguma tika noradit

1espejamie darijumi ar Kinas uzpeémumiem.

Naudas lidzeklu avots [ 1 personigajos kontos i:}‘
finans€Sanai 1r lidzekli, kas radusies ienakoSo darfjumu rezultata no [T un
ienakosie darfjumi noL________ 1. personiga konta “{________1". Ienakosie darfjumi no
‘T kontal____ 1] konta tika veikti laika perioda no 2014. gada 23. decembra
lidz 2016. gada 1. februara, t.i., laika, kad 15% [} akciju piederga Eiropas
Atfistibas un rekonstrukcijas bankai.

Precizgja, ka iepriekS§[ ] nevarga sniegt nekadus paskaidrojumus par
[ I varda sanemto naudas lidzeklu izcelsmi, jo vinam nebija piekluves S
uznémuma kontu kustibai, jo uznémums tika sleégts 2016. gada.
konta lielakie un jaunakie ienakosie maksajumi nakusi no “] ]

el [irdala
no . Savukart “1:|” razo dazadus

piepusamos 1zstradajumus un ir pasaules Iideris piepusamo baseinu razoSana un piegade.
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virzitaja lietas materialos i1r 1zdalfjusi ari virkm ligumu, ko |:Isniedzis
kreditiestade1, lai pamatotu konta veiktos darfjumus (sk. 1. sej. 167.-237. Ip.).

No min€tajiem dokumentiem secinams, ka jautajumi uzdoti un atbildes sniegtas par
viesim zonté veiktajiem darijumiem — gan 1enakoSiem, gan 1zejosSiem
darfjumiem, visiem darijumu partneriem kopS konta atvérSanas. Lidz ar to informacija sniegta
ne tikai par darfjumiem ar “l:l’ un m”j bet arT par agrakiem
darjumiem 2013.-2015. gada ar citiem darfjumu pa .

Minétos paskaidrojumus un pieradijumus bija parbaudijis un sniedzis atzinumu
LAS“L____ 1 auditors V(1. séj. 122.-147. Ip.), kas atzina, ka iesniegtie
dokumenti nav pietickami konta esoso naudas Iidzeklu 1zcelsmes pamatosanai. Minétie

2

secinajumi cita starpa pamatoti ar1 ar un audita rezultatiem

(1. sej. 62.-75. Ip. un 1. séj. 7%&#9&@&1&&@, par secinats, ka ir vairaki

1enakosSie un 1zejosie maksajumi, kuriem nav atfieciga apraksta vai apliecinosu dokumentu,

1zsniegtt aizdevumi uznémumiem, kuriem nav tieSas saisfibas ar un

, bet aizdevumu atmaksas nav sanemts. Papildus tam auditors savus secinajumus
pamatoja ar to, ka faktiska konta darbiba neatbilst paredz€tajar darbibai,

konstat€jama atra Iidzeklu kustiba un konta izmantoSana, aizdevuma ligumos 1r parakstu
neatbilstibas.
Lidzigi secingjumi izdariti ari FinanSu izlukoSanas dienesta 2020. gada 5. augusta

Zinojuma (1. sej. 2.-5. Ip.).

[8.2] Pirmstiesas 1zmekl@€Sanas i1etvaros ar mantu saistitas personas juridiskas

palidzibas sniedz€s, zverinats advokats . 2020. gada 24. novembra 1esnieguma
saimniecisko darbibu,

(2. sej. 55.-56. Ip.) sniedzis paskaidrojumus par

L

uznémumiem, kas vinam piederejusi, un galvenajiem sadarbibas partneriem. Par arestétas

mantas 1zcelsmi paskaidrots, ka tie veidojusies no 1enakosajiem maksajumiem no

n kuros _ Ir vienigais patiesa labuma guvejs. Proti,
arest€tais naudas Iidzeklu atlikums 1r 1zveidojies no 2018. gada 9. janvara
aizdevuma atmaksas maksajuma euro apmera. Savukart §1 aizdevuma 1zsniegsanai

1zmantoj1s naudas Iidzeklus, kas sanemti no
—1ka agents, kurs nodarbojas ar jaunu partneru

saneémusi naudas Iidzeklus no

mekleSanu, reklamas un marketinga pakalpojumu sniegSanu, jaunu pirkSanas/pardosanas
[igumu noslégsanu ar partneriem no NVS valstim. Sanemtie naudas lidzekli bija komisijas
maksa par Siem pakalpojumiem.

Sim iesniegumam nekadi paskaidrojumus pamatojosi pieradijumi netika pievienoti,
bet noradits, ka visiem pamatojoSiem dokumentiem ir jabiit kreditiestades un auditoru riciba,
no kuriem ta ir 1zprasama.

Savukart 2021. gada 10. marta juridiskas palidzibas sniedz€js, zverinats

advokats pirmstiesas 1zmekl€Sana 1esniedza 1zzinas par sodamibu un nodoklu

Krievijas Federacya (2. sej. 61.-78. [p.). Minétie

paradu neesamibu

pieradijjum 1r vertgjami ka raksturojosas zinas, nevis ka arestétas mantas

1zcelsmi pamatojost dokumenti, jo tie neko neliecina par arestétas mantas 1zcelsmes avotiem.
[8.3] Procesa par noziedzigi 1egiitu mantu ietvaros tiesa ar mantu saistitas personas

pilnvarotais parstavis, zverinas advokats sniedzis gan rakstveida paskaidrojumus
(3. sej. 63.-69. Ip.), gan paskaidrojumus tiesas sede, ka ar1 1esniedzis papildus pieradijums, lai

pamatotu naudas [idzeklu 1zcelsmi no darjjumiem ar

Saturiski paskaidrojumi par arestétas mantas 1zcelsmi sakrit ar jau 1eprieks
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sniegtajiem paskaidrojumiem, bet, lai pamatotu sadarbibu ar

, 1esniegti papildus pieradijumi — atskaiSu tabulas (3. s¢j. 70.-94. Ip.),

2015. gada 1. septembra parstavniecibas ligums Nr. (3. sej. 99.-138. Ip.),
_ ] ] 2022. gada 8. novembra apliecinajums par
darfjumiem ar (3. s¢j. 139.-140. Ip.), e-pasta sarakste ar -
un - (3. sej. 142.-160. Ip.), 1zdruka par

(3.sej. 161.-170. [p.), 1zdrukas no majaslapas (3. séj.

171.-192. Ip.) un fotografijas ar Maxima lielveikala pieejamiem produktiem (3. séj.

193.-194. Ip.). Sie pieradijumi ir papildus pieradijumi, kas nav bijusi pieejami ne auditoram,

sagatavojot audita zinojumu par konta esoSo naudas Iidzeklu i1zcelsmi, ne
FinansSu i1zlukoSanas dienestam, ne ar1 procesa virzitajai. Lidz ar to tiesai janovert€, vai Sie
pieradijumi novers trukumus paskaidrojumos par arestétas mantas 1zcelsmi, kas konstatéti So

institiiciju atzinumos un lémumos.

Vispirms atzim€jams, ka lieta nav apstrideta korporacijas darbiba un tas
likumiba, bet 1r strids par sanemto maksajumu pamatotibu. Novertgjot tiesai
1esniegtos pieradijumus, tiesa atzist, ka tie apstiprina, ka un

savstarp€ji sadarbojas. Par sadarbibu liecina gan 2015. gada

1. septembra parstavniecibas ligums Nr.

(3.s¢j. 99.-138.Ip.), gan

2022. gada 8. novembra apliecinajums par

darfjumiem ar (3. sej. 139.-140. Ip.), gan ar1 e-pasta sarakste ar

un (3. sej. 142.-160. Ip.).
Vienlaikus tiesa atzist, ka i1esniegtie pieradijumu ir nepilnigi. Dala no i1esniegtajiem

pieradijumiem 1r par ierobezotiem laika periodiem (e-pasta sarakste, parstavniecibas ligums),
1ztrukst pieradijumi, kas pamato noteiktus darfjumus un maksajumus (nav 1esniegti
dokumenti, kas pamatotu atskaiSu tabulas noradito informaciju, ka ari nav skaidrs, kas Sis
tabulas sagatavojis), iesniegtajai e-pasta sarakstel nav pievienot: e-pastu pielikumi (saskanotas
atskaites), ka art dazas no tam tiek apspriesti komandgjumu 1zdevumi, par kuriem nav sniegti

paskaidrojumi.
Tiesai 1r 1esniegts _ i i apliecinagjums par
sadarbibu ar , noradot sarakstu komisijas naudas maksajumiem, kas veikti par

sniegtajiem pakalpojumiem. Saja apliecindgjuma noraditas maksajumu

summas un datumi sakrit ar bankas kontu 1zdruka (2. sej. 3.-6. [p.) un Kontu
1zrakstu analize (2. séj. 34.-35. [p.) noraditajiem maksajumiem, kas sanemti no

. Apliecinajuma 1r noradits 1ss paskaidrojums, par ko veikts

attiecigais maksajums, savukart bankas konta 1zdrukas, kas 1esniegtas tiesai,
1zdruku noform&uma del nav pilniba redzami konkrétu maksajumu meérki (tie 1r aprauti),
tapec tiesa nevar parliecinaties, vai tie sakrit. Savukart pieradijumi, kas apstiprinatu
apliecinajuma noraditos maksajumus, ka Sie pakalpojumi 1r sniegti un ka veikta komisijas

maksas aprékinasana, tiesal nav i1esniegti. Lidz ar to secinams, ka lieta nav pieradijumu, kas
apstiprinatu apliecinajuma noraditas informacijas patiesumu.

Ieverojot min€to, tiesa atzist, ka iesniegtie pieradijumi norada uz to, ka

un savstarpeji sadarbojas un nav

1zsledzams, ka arestétajar mantair var€tu but likumiga i1zcelsme. TaCu ar mantu saistitas
personas iesniegtajar informacijai ir vairaki trukumi, ne visa informaciya ir parbaudama vai
apstiprinas ar citiem lieta esoSiem pieradijumiem, iesniegta informaciya ir nepilniga un
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[9.2] La1 ar1 procesa virzitajas iesniegtie pieradijumi un veikta analize norada uz to, ka
saskatamas noziedzigl 1egutu lidzeklu legalizacijas pazimes, noziedzigi iegutu lidzeklu
legalizaciyjar 1r svarigi konstatét, ka darbibas veiktas ar noziedziga nodarijuma priekSmetu —
noziedzigi 1egutt lidzekliem vai citu mantu (Krastins U., Liholaja V., Hamkova D.
Kriminallikuma komentari. 1resa dala (XVIII-XXV nodala). Otrais papildinatais izdevums.

Riga: Tiesu namu agentiura, 2019., 124. lpp.). Proti, ja darbibas — naudas lidzeklu
parskaitijumi starp subjektiem, kas atbilst Caulas veidojumu pazimém, aizdevumi starp
saistitam personam, pirmskietami ekonomiski nepamatoti darijjumi u. tml. — veiktas ar
likumiga cela iegutiem naudas lidzekliem, noziedzigi iegtitu Iidzeklu legalizacija nav
konstat€jama. Lai1 ari Krniminalprocesa likuma 124. panta septita dala un Noziedzigi i1egttu

[idzeklu legalizacijas un terorisma un proliferacyas finans€Sanas noversanas likuma 5. panta
2.! dala paredz, ka noziedzigi iegtitu lidzeklu legalizacija par tadu atzistama neatkarigi no ta,
val konstatets, konkréti no kura noziedziga nodarijjuma lidzekli ir 1egiiti, tas nenozime, ka
arestetas mantas noziedzigums nav japierada vispar. Procesa virzitajam ir jaiesniedz tadi
pieradijumi, kas dod tiesar pamatu atzit, ka attiecigd manta ir drizak iegtita no noziedzigas
darbibas, nevis no citam darbibam (sk. Liiropas Parlamenta un Padomes 2014. gada 3. aprila
Padomes direktivas 2014/42/ES preambulas 2 1. punktu). Tiesas 1eskatad procesa virzitaja nav
1eguvusi pieradijumus, kas arestetas mantas 1zcelsmi lautu sasaistit ar noziedzigas 1zcelsmes
avotiem.

Pirmkart, tiesas i1eskata ir svarigi uzsvert, ka ne auditors, ne ari FinansSu i1zltkoSanas
dienests (sk. /. sej. 2. Ip.) nebija konstat€usi un 1zvirzijusi nekadas versijas par iesp€jamo
predikativo noziedzigo nodarijjumu, kura rezultata ieguti arest€tie naudas Iidzekli. Turklat

auditors konstat€jis, ka nav politiski nozimiga persona vai saistits ar Sadu
personu, ka arm medijos nav atrasta nekada negativa informacija par (sk. 1. sej.
141. Ip.).

Otrkart, no lietas materialiem, kas 1esniegti tiesai, neizriet, ka procesa virzitaja biitu
méeginajuslt noskaidrot arest€tas mantas 1esp€jamu sasaisti ar noziedzigiem avotiem, un nav
1esniegt1 nekadi pieradijumi, kas lautu j : val
to darfjumu partnerus sasaistit ar noziedzigam darbibam. Savukart ir 1esniedzis

1zzinas par sodamibas neesamibu Krievijas Federacija.
Nemot vera min€to, tiesa atzist, ka procesa virzitaja nav ieguvusi pietiekamus
pieradijumus arestétas mantas, visticamak, noziedzigas 1zcelsmes pamatoSanai.

[10] Kriminalprocesa likuma 630. panta otra dala paredz, ka gadijuma, ja tiesa atzist,
ka mantas saistiba ar noziedzigu nodarfjumu nav pieradita var mantas i1zcelsme nav
noziedziga, ta pienem lemumu 1zbeigt procesu par noziedzigi 1egiitu mantu.

Tiesa 1r secinajusi, ka procesa virzitaja nav iesniegusi pieradijumus, kas lautu atzit, ka

arestetajar mantai 1r, visticamak, noziedziga izcelsme, lidz ar to nav piemérojama

2

Kriminalprocesa likuma 125. panta tresaja dala noteikta fakta legala prezumpcija un arestéta
manta nav atzistama par noziedzigi iegtitu. Nemot vera minéto, process par noziedzigi 1egitu
mantu 1r 1izbeidzams.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 630. pantu, tiesa
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nolema

noraidit Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes Kriminalpolicijas biroja
Organiz€tas noziedzibas un noziegumu ekonomikas joma apkarosanas nodalas vecakas

inspektores lugumu par Krievijas Federaciyjas un Grenadas pilsona

( ), dzimis . gada _ . finanSu lidzeklu
1ekSejas uzskaites 1eraksta

2

euro apmera, kas atrodas LAS
Nr. , atziSanu par noziedzigi i1egitu mantu, konfisc€Sanu valsts

laba un 1eskaifiSanu valsts budzeta.

Izbeigt procesu par noziedzigl 1eglitu mantu.

Lemumu var parsiidzé€t Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kol€gija 10 dienu
laika no lémuma pieejamibas dienas, studzibu vai protestu iesniedzot Ekonomisko lietu tiesa.

Tiesnese (paraksts) V. Kalnina
NORAKSTS PAREIZS
Ekonomisko lietu tiesas
tiesnese V. Kalnina

Riga 2022. gada 12. decembri

SIS DOKUMENTS IR PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN
SATUR LAIKA ZIMOGU
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